
รายงานการประชุม 
คณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก  
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รายนามกรรมการผู้เข้าประชุม 
 ๑.  ศาสตราจารย์สุนทร  บุญญาธิการ ประธานกรรมการ 
 ๒. ศาสตราจารย์กิตติคุณสมหวัง  พิธิยานุวัฒน ์ กรรมการ 
 ๓. รองศาสตราจารย์สุมนต ์ สกลไชย กรรมการ 
 ๔. พลตํารวจตรีชุมศักดิ์  พฤกษาพงษ์ กรรมการ  
 ๕. รองศาสตราจารย์อานนท์  เท่ียงตรง กรรมการ 
 ๖. รองศาสตราจารย์มานิตย์  จุมปา กรรมการ 
 ๗. ผู้ช่วยศาสตราจารย์อารมย์  ตัตตะวะศาสตร์ กรรมการ 
 ๘. นายสว่าง  ภู่พัฒน์วิบูลย ์ กรรมการ  
 ๙. รองเลขาธิการคณะกรรมการการอุดมศึกษา  กรรมการและเลขานุการ  
  (รองศาสตราจารย์บัณฑิต  ทิพากร) 
 ๑๐. รองศาสตราจารย์อํานวย  คําตือ้ ผู้ช่วยเลขานุการ   
 ๑๑. ผู้อํานวยการกลุ่มพัฒนากฎหมาย ผู้ช่วยเลขานุการ 
  (นายสุภัทร  บุญส่ง) 
 
รายนามกรรมการผู้ลาประชุม 
 ๑.  พลตํารวจเอกชาญวุฒ ิ วัชรพุกก์ กรรมการ 
 
รายนามผู้ร่วมประชุม 
 ๑. รองศาสตราจารย์ประวิตร  พุทธานนท์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
 ๒. นายมนตรี  เรืองสิงห์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
 ๓. รศ. สพ.ญ. ดร.เตือนตา  ชาญศิลป ์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
 ๔. ผศ.ยุวดี  คงภิรมย์ชื่น มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
 ๕. นางสาวปภัสชญาภรณ์  แพรดํา มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวนัออก 
 



- ๒ - 
 

 ๖. นางสาววรรษมน  ทวีกิตติวงศ์ มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 

 ๗. นางสาวศิรินภา  แสงอร่ามมโนจิตร มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
 ๘. นายศิริพงศกร  ชูสังข์ สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
 ๙. นายธีระ  ละมุลตรี สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
 ๑๐. นางสาวปรีชญา  บุสจะ สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
 ๑๑. นางสาวชัญญา  สังข์สูงเนิน สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
 ๑๒. นางสาววทานีย์  เมฆหมอก สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 

 
เริ่มประชุมเวลา ๑๓.๔๐ นาฬิกา 

 ประธานกรรมการเห็นว่าครบองค์ประชุมแล้ว จึงกล่าวเปิดประชุมและดําเนินการประชุม   
ตามระเบียบวาระการประชุม ดังนี ้

 

ระเบียบวาระท่ี ๑ เรื่อง แจ้งเพื่อทราบ 
ระเบียบวาระท่ี ๑.๑ เรื่อง ประธานแจ้งให้ท่ีประชุมทราบ 

    - ไม่มี - 
 

ระเบียบวาระท่ี ๑.๒ เรื่อง ฝ่ายเลขานุการแจ้งให้ท่ีประชุมทราบ 

  - ไม่มี - 
 
ระเบียบวาระท่ี ๒  เรื่อง รับรองรายงานการประชุมคณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทน 
    สภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก ครั้งท่ี ๑/๒๕๖๐ 
   เม่ือวันท่ี ๖ มกราคม ๒๕๖๐ 

 ตามท่ีได้มีการประชุมคณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
ตะวันออก ครั้งท่ี ๑/๒๕๖๐ วันศุกร์ท่ี ๖ มกราคม ๒๕๖๐ เวลา ๑๓.๓๐ นาฬิกา ฝ่ายเลขานุการได้จัดทํา
รายงานการประชุมเรียบร้อยแล้ว จํานวน ๕ หน้า 

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมรับรองรายงานการประชุมโดยไม่มีการแก้ไข 
 
 
 
 



- ๓ - 
 

ระเบียบวาระท่ี ๓ เรื่อง สืบเนื่อง 
ระเบียบวาระท่ี ๓.๑ เรื่อง ให้ความเห็นชอบหลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาระบบสารสนเทศ 
    (หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. ๒๕๕๘) 

สรุปเรื่อง 
 ๑. คณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก        
ในการประชุมครั้งท่ี ๑/๒๕๖๐ เม่ือวันท่ี ๖ มกราคม ๒๕๖๐ โดยท่ีประชุมเห็นสมควรให้มหาวิทยาลัยเทคโนโลยี
ราชมงคลตะวันออกปรับแก้ไขรายละเอียดให้ครบถ้วนตามข้อสังเกตของคณะกรรมการ ดังนี ้
  (๑) ให้มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออกจัดทํารายละเอียดเป็นตาราง
เปรียบเทียบโครงสร้างหลักสูตรและเนื้อหาสาระสําคัญ 
  (๒)  ให้มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออกทําตารางเปรียบเทียบระหว่างคุณวุฒิ
ของอาจารย์ชุดเดิม และคุณวุฒิของอาจารย์ชุดใหม่ 
 (๓)  ตรวจสอบจํานวนหน่วยกิตของกลุ่มวิชาเลือก ควรเน้นส่วนท่ีมีการแก้ไขตาม
ข้อสังเกตของสํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา 
  (๔)  การอ้างอิงบทความทางวิชาการ ควรปรับให้ตรงตามหลักการเขียนบรรณานุกรม 
  (๕)  ให้นําเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับปริญญาตรี และระดับบัณฑิตศึกษา พ.ศ. ๒๕๕๘
มาใช้บังคับ 
  (๖)  การเปิดหลักสูตรต่างๆ ให้คํานึงถึงความต้องการของนักศึกษา คุณวุฒิของอาจารย์ผู้สอน 
และสัดส่วนของอาจารย์ต่อนักศึกษา 

 ๒. คณะบริหารธุรกิจและเทคโนโลยีสารสนเทศ ได้ดําเนินการปรับปรุงแก้ไขตามข้อสังเกตของ
คณะกรรมการเรียบร้อยแล้ว  

การพิจารณา 

 บัดนี้ คณะบริหารธุรกิจและเทคโนโลยีสารสนเทศ ได้ดําเนินการปรับปรุงแก้ไขตามข้อสังเกต
ของคณะกรรมการเรียบร้อยแล้ว 
 ท้ังนี้ นายสว่าง ภู่พัฒน์วิบูลย์ ได้กําหนดหลักเกณฑ์ท่ีหลักสูตรแต่ละหลักสูตรจะต้องนําเสนอ
ต่อคณะกรรมการ เพ่ือความถูกต้องและครบถ้วนของหลักสูตร ประกอบด้วย 

(๑) ความจําเป็นและเหตุผลของหลักสูตร 
(๒) โครงสร้างหลักสูตร กรณีหลักสูตรปรับปรุงควรนําเสนอโดยการจัดทําตารางเปรียบเทียบ

หลักสูตรเดิมและหลักสูตรท่ีปรับปรุง 
(๓) ศักยภาพของหลักสูตร กรณีอาจารย์ประจําหลักสูตรควรระบุผลงานทางวิชาการของ

อาจารย์ให้ครบถ้วน 
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(๔) จํานวนนักศึกษาท่ีขอเปิดสอน ท้ังนี้ การเปิดสอนระดับบัณฑิตศึกษาจะต้องระบุแผน     
ท่ีขอเปิดสอนด้วย 

(๕) การประกันคุณภาพของหลักสูตร  

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมเห็นชอบหลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาระบบสารสนเทศ (หลักสูตรปรับปรุง 
พ.ศ. ๒๕๕๘) ตามเสนอ  
  
ระเบียบวาระท่ี ๔ เรื่อง เสนอเพื่อทราบ 
ระเบียบวาระท่ี ๔.๑ เรื่อง รายงานผลการดําเนินงานของคณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภา 
    มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออกในส่วนของการออกคําสั่ง 
    และการออกข้อบังคับต่างๆ 

สรุปเรื่อง 

 คณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออกได้มีคําสั่ง
แต่งตั้งผู้บริหาร แต่งตั้งคณะกรรมการ และออกข้อบังคับ หรือระเบียบต่างๆ ดังนี ้

(๑) คําสั่งแต่งตั้งผู้บริหาร จํานวน ๔ คําสั่ง 
(๒) คําสั่งแต่งตั้งคณะกรรมการ จํานวน ๙ คําสั่ง 
(๓) ออกข้อบังคับ จํานวน ๖ ข้อบังคับ  

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมรับทราบ 
 

ระเบียบวาระท่ี ๔.๒ เรื่อง ความเห็นของสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การดําเนินการ 
   รับทราบหลักสูตรท่ีผ่านความเห็นชอบหรืออนุมัติจากสภาสถาบันอุดมศึกษา 

สรุปเรื่อง 

 ๑.  สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาได้มีหนังสือท่ี ศธ ๐๕๐๖(๔)/๑๐๔๐๒ ลงวันท่ี ๒๐ 
กันยายน ๒๕๕๙ หารือไปยังสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาเก่ียวกับประเด็นอํานาจของสํานักงาน
คณะกรรมการการอุดมศึกษาในการดําเนินการรับทราบหลักสูตรท่ีผ่านความเห็นชอบหรืออนุมัติจากสภา
สถาบันอุดมศึกษา 
 ๒. สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ได้มีความเห็นเรื่องเสร็จท่ี ๑๗๙๐/๒๕๕๙ สรุปความ
ได้ว่าคณะกรรมการการอุดมศึกษาเป็นองค์กรท่ีมีอํานาจตามกฎหมายในการกํากับดูแลการจัดการศึกษา
ระดับอุดมศึกษา และมีอํานาจหน้าท่ีในการดําเนินการพิจารณาหลักสูตรการศึกษาระดับอุดมศึกษาของ
สถาบันอุดมศึกษาให้สอดคล้องกับเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับอุดมศึกษาท่ีกําหนด หากความปรากฏต่อมา
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จากการติดตาม ตรวจสอบว่า หลักสูตรท่ีเปิดสอนนั้นไม่สอดคล้องกับเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับอุดมศึกษา
ท่ีคณะกรรมการการอุดมศึกษากําหนด คณะกรรมการการอุดมศึกษาย่อมมีอํานาจแจ้งให้สถาบันอุดมศึกษาหรือ
สภาสถาบันอุดมศึกษานั้นปรับปรุง แก้ไข หรือดําเนินการอย่างหนึ่งอย่างใดเพ่ือให้สอดคล้องกับเกณฑ์มาตรฐาน
หลักสูตรระดับอุดมศึกษาได ้

 สําหรับการรับทราบหลักสูตรนั้น เป็นเพียงแนวทางปฏิบัติเพ่ือให้สถาบันอุดมศึกษาแจ้งให้
สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาในฐานะท่ีเป็นหน่วยงานท่ีทําหน้าท่ีรับผิดชอบงานเลขานุการของ
คณะกรรมการการอุดมศึกษาทราบถึงหลักสูตรท่ีสภาสถาบันอุดมศึกษาได้ให้ความเห็นชอบหรืออนุมัติแล้วเพ่ือ
ประโยชน์แก่การพิจารณาดําเนินการของคณะกรรมการการอุดมศึกษาต่อไปเท่านั้นและการรับทราบของ
สํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาไม่มีผลต่อหลักสูตรท่ีสภาสถาบันอุดมศึกษาได้ให้ความเห็นชอบหรือ
อนุมัติแต่อย่างใด 

 ด้วยเหตุผลดังกล่าว เม่ือคณะกรรมการการอุดมศึกษามีอํานาจในการกํากับดูแลการจัด
การศึกษาระดบัอุดมศึกษา คณะกรรมการการอุดมศึกษาจึงอาจกําหนดหลักเกณฑ์ให้สถาบันอุดมศึกษาส่งหลักสูตร
ท่ีผ่านความเห็นชอบหรืออนุมัติจากสภาสถาบันอุดมศึกษามาท่ีสํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาเพ่ือรับ
เรื่องเสนอให้คณะกรรมการการอุดมศึกษาพิจารณาต่อได้ และหากคณะกรรมการการอุดมศึกษาพิจารณาแล้ว
เห็นว่า หลักสูตรนั้นเป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับอุดมศึกษา ก็สามารถแจ้งให้สถาบันอุดมศึกษาท่ี
เสนอหลักสูตรทราบว่า หลักสูตรนั้นเป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับอุดมศึกษาแทนการใช้คําว่า 
“รับทราบ” หรือหากหลักสูตรใดไม่เป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานดังกล่าว คณะกรรมการการอุดมศึกษาก็อาจมีมติ
ให้แจ้งสภาสถาบันอุดมศึกษาดําเนินการปรับปรุงแก้ไขหลักสูตรให้เป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐาน และหากสภา
สถาบันอุดมศึกษาไม่ดําเนินการปรับปรุงแก้ไข คณะกรรมการการอุดมศึกษาอาจประกาศต่อสาธารณะว่า
หลักสูตรดังกล่าวไม่เป็นไปตามเกณฑ์มาตรฐานดังกล่าวก็ได ้รายละเอียดดังแนบ  

มติท่ีประชุม 
 ท่ีประชุมรับทราบ 
 

ระเบียบวาระท่ี ๔.๓ เรื่อง อํานาจหน้าท่ีของคณะกรรมการข้าราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา  
   (ก.พ.อ.) ในการรับทราบและพิจารณาเกี่ยวกับการแต่งตั้งให้บุคคล 
    ดํารงตําแหน่งทางวิชาการ 

สรุปเรื่อง 

 ๑.  มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนาได้มีหนังสือ ท่ี ศธ ๐๕๘๓.๐๑(๑๘)/๐๖๒๒ลงวันท่ี 
๒๕ มีนาคม ๒๕๕๙ หารือไปยังสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา กรณีคณะกรรมการข้าราชการพลเรือนใน
สถาบันอุดมศึกษา (ก.พ.อ.) ไม่รับทราบการแต่งตั้งให้ผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรี รินทร์คํา ดํารงตําแหน่ง          
รองศาสตราจารย์ สาขาวิทยาศาสตร ์   
 ๒.  สํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา ได้มีความเห็นเรื่องเสร็จท่ี ๑๒๗๓/๒๕๕๙ โดยพิจารณา

ได้เป็นสองประเด็น ดังนี้  
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  ประเด็นท่ีหนึ่ง เม่ือคณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการของข้าราชการพลเรือน
ในสถาบันอุดมศึกษา ซึ่งทําหน้าท่ีแทน ก.พ.อ. มีมติยืนยันไม่รับทราบการแต่งตั้งผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ        
ให้ดํารงตําแหน่งรองศาสตราจารย์ในสาขาวิทยาศาสตร์แล้ว ก.พ.อ. ยังมีอํานาจหรือไม่ นั้นเห็นว่า ตามมาตรา ๑๖ 
วรรคหนึ่ง แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา พ.ศ. ๒๕๔๗ ซึ่งแก้ไขเพ่ิมเติม   
โดยพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการพลเรือนในสถาบันอุดมศึกษา (ฉบับท่ี ๓) พ.ศ. ๒๕๕๙ เม่ือ ก.พ.อ. ได้ตั้ง
คณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯแล้ว คณะอนุกรรมการดังกล่าวย่อมมีอํานาจหน้าท่ีตามท่ี ก.พ.อ. 
มอบหมายให้ทําหน้าท่ีต่างๆ รวมถึงการพิจารณาตีความและวินิจฉัยเก่ียวกับหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขการ
พิจารณาตําแหน่งทางวิชาการ และแจ้งให้ ก.พ.อ. ทราบ และในกรณีท่ีมีข้อโต้แย้งในการตีความวินิจฉัยให้เสนอ 
ก.พ.อ. พิจารณา และเรื่องใดท่ีคณะอนุกรรมการดังกล่าวได้พิจารณาและมีมติเป็นอย่างไรแล้ว ก.พ.อ. ซึ่งเป็น      
ผู้มอบอํานาจย่อมมีอํานาจพิจารณาทบทวนเรื่องดังกล่าวได้และเม่ือพิจารณาข้อ ๖.๑.๔ แห่งประกาศ ก.พ.อ.    
เรื่อง หลักเกณฑ์และวิธีการพิจารณาแต่งตั้งบุคคลให้ดํารงตําแหน่งผู้ช่วยศาสตราจารย์ รองศาสตราจารย์ และ
ศาสตราจารย์  (ฉบับท่ี  ๒)พ.ศ. ๒๕๕๐ท่ีกําหนดให้ ในการแต่งตั้ งตําแหน่งรองศาสตราจารย์  เม่ือสภา
สถาบันอุดมศึกษาพิจารณาอนุมัติและอธิการบดีออกคําสั่งแต่งตั้งแล้วให้สถาบันอุดมศึกษาแจ้งให้ ก.พ.อ. ทราบ
ภายในสามสิบวันนับแต่วันท่ีออกคําสั่งแต่งตั้ง ซึ่งตามพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ. ๒๕๕๔ มิได้ให้
ความหมายของคําว่า “แจ้งให้ทราบ” และ คําว่า “รับทราบ”ไว้โดยตรง จึงต้องพิจารณาจากถ้อยคําตาม
พจนานุกรมฯ ฉะนั้น คําว่า “แจ้งให้ทราบ”จึงหมายความว่า การบอกให้รู้ “รับทราบ”จึงหมายความว่า รับรู้ซึ่งเป็น
ข้อเท็จจริงท่ีผู้รับสารได้รับทราบข้อเท็จจริงนั้นแล้ว ไม่จําต้องพิจารณาอีก ดังนั้น เม่ือสถาบันอุดมศึกษาได้มี
หนังสือแจ้งเรื่องการแต่งตั้งผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ ให้ดํารงตําแหน่งรองศาสตราจารย์ในสาขาวิทยาศาสตร์ให้ 
ก.พ.อ. ทราบต่อมาคณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯได้พิจารณาและมีมติไม่รับทราบการแต่งตั้ง
ดังกล่าวกรณีจึงไม่อาจมีมติไม่รับทราบได้ เนื่องจากการรับทราบเป็นข้อเท็จจริง ไม่ใช่เรื่องท่ีต้องพิจารณา 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือมีการพิจารณาเรื่องดังกล่าวแล้ว ย่อมถือว่าคณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯ
ได้รับทราบแล้ว และแม้ว่าจะได้มีหนังสือแจ้งให้ทราบเม่ือพ้นกําหนดเวลาสามสิบวัน นับแต่เวลาออกคําสั่งแต่งตั้ง 
แต่เนื่องจากกําหนดเวลาดังกล่าวเป็นระยะเวลาเร่งรัด จึงไม่มีผลกระทบต่อความสมบูรณ์ของการแจ้งเรื่องดังกล่าว
ให้ ก.พ.อ. รับทราบภายหลังเม่ือพ้นกําหนดระยะเวลาดังกล่าว 

  ประเด็นท่ีสอง ก.พ.อ. มีอํานาจท่ีจะไม่รับทราบการแต่งตั้งผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ     
ให้ดํารงตําแหน่งรองศาสตราจารย์ได้หรือไม่ และหากไม่รับทราบจะมีผลอย่างไร นั้น เห็นว่า เม่ือก.พ.อ. หรือ
คณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯ มีการพิจารณาแล้ว ถือว่าได้รับทราบเรื่องการแต่งตั้งดังกล่าวแล้ว
จึงไม่อาจมีมติไม่รับทราบการแต่งตั้งดังกล่าวได้แต่การพิจารณาของก.พ.อ. หรือคณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่ง
ทางวิชาการฯ ภายหลังจากรับทราบนั้น เป็นการดําเนินการไปตามอํานาจหน้าท่ีของ ก.พ.อ. หรือคณะอนุกรรมการ
เก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯต่อไป เม่ือตามมาตรา ๑๔ (๓) (๔) และ (๖) แห่งพระราชบัญญัติระเบียบข้าราชการ
พลเรือนในสถาบันอุดมศึกษาฯ และประกาศ ก.พ.อ. เรื่อง แต่งตั้งคณะอนุกรรมการเก่ียวกับตําแหน่งทางวิชาการฯ 
ท่ีกําหนดให้ ก.พ.อ. มีอํานาจหน้าท่ีกําหนดมาตรฐานการบริหารงานบุคคลและการพิจารณาตําแหน่งทางวิชาการ 
เพ่ือให้สถาบันอุดมศึกษาใช้เป็นแนวทางในการดําเนินการเก่ียวกับเรื่องดังกล่าว และให้คณะอนุกรรมการเก่ียวกับ
ตําแหน่งทางวิชาการฯ มีหน้าท่ีพิจารณาตีความวินิจฉัยเก่ียวกับหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขการพิจารณา
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ตําแหน่งทางวิชาการ และในกรณีท่ีมีข้อโต้แย้งในการตีความวินิจฉัยให้เสนอ ก.พ.อ. พิจารณา ดังนั้น หาก ก.พ.อ. 
พิจารณาแล้วเห็นว่า การแต่งตั้งผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ ให้ดํารงตําแหน่งรองศาสตราจารย์ไม่เป็นไปตาม
หลักเกณฑ์และวิธีการท่ี ก.พ.อ. กําหนด และมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลล้านนาจะต้องเพิกถอนคําสั่ง ท่ี 
๑๑๗๑/๒๕๕๕ ลงวันท่ี ๒๑ สิงหาคม ๒๕๕๕ ซึ่งเป็นกรณีท่ีอธิการบดีใช้อํานาจตามกฎหมายซึ่งมีผลกระทบต่อ
สถานภาพของสิทธิและหน้าท่ีของผู้รับคําสั่ง จึงเป็นคําสั่งทางปกครองตามมาตรา ๕ แห่งพระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติ
ราชการทางปกครอง พ.ศ. ๒๕๓๙ ดังนั้น การได้รับเงินหรือผลประโยชน์ตอบแทนต่างๆในช่วงระยะเวลาท่ีคําสั่ง
แต่งตั้งให้ผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ ดํารงตําแหน่งรองศาสตราจารย์ มีผลบังคับใช้อยู่นั้น จึงเป็นการได้มาจากการ
ปฏิบัติหน้าท่ีให้แก่ราชการโดยสุจริต ทางราชการย่อมไม่อาจเรียกเงินหรือผลประโยชน์ตอบแทนใดๆ ท่ีจ่ายไป   
คืนจากผู้ช่วยศาสตราจารย์สุนทรีฯ ได ้  

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมรับทราบ 
 

ระเบียบวาระท่ี ๔.๔ เรื่อง แจ้งคําสั่งศาลปกครองกลาง คดีระหว่าง ศาสตราจารย์ ดร.สิน พันธุ์พินิจ 
    (ผู้ฟ้องคด)ี กับ สภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก และ 
    นายกสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก รวม ๒ คน 
   (ผู้ถูกฟ้องคด)ี 

สรุปเรื่อง 

 ด้วยสํานักงานศาลปกครองกลาง ได้มีหนังสือแจ้งคําสั่งศาล ลงวันท่ี ๓๐ ธันวาคม ๒๕๕๙  
แจ้งอธิการบดีมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก ผู้รับมอบอํานาจจากสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยี      
ราชมงคลตะวันออก และนายกสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก รวมสองคน ซึ่งเป็นผู้ถูกฟ้องคดี
โดย ศาสตราจารย์ ดร.สิน พันธุ์พินิจ (ผู้ฟ้องคดี) เป็นคดีหมายเลขดําท่ี บ.๒๙๖/๒๕๕๙ และคดีหมายเลขแดงท่ี 
บ.๒๖๓/๒๕๕๙ ความว่า ศาลได้ดําเนินกระบวนการพิจารณาโดยมีคําสั่งให้ผู้ถูกฟ้องคดีท้ังสองทําคําชี้แจง
คัดค้านคําขอวิธีการคุ้มครองชั่วคราวก่อนการพิพากษาของผู้ถูกฟ้องคดีท้ังสองดังกล่าวข้างต้น เม่ือปรากฏจาก
คําชี้แจงของผู้ถูกฟ้องคดีท้ังสองว่า หัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติโดยความเห็นชอบของคณะรักษาความ
สงบแห่งชาติ ได้อาศัยอํานาจตามความในมาตรา ๔๔ ของรัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับชั่วคราว) 
พุทธศักราช ๒๕๕๗ มีคําสั่งหัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ ท่ี ๓๙/๒๕๕๙ ลงวันท่ี ๑๒ กรกฎาคม ๒๕๕๙ 
เรื่อง การจัดระเบียบและแก้ไขปัญหาธรรมาภิบาลในสถาบันอุดมศึกษา และต่อมาได้มีประกาศคณะรักษา 
ความสงบแห่งชาติ ท่ี ๒/๒๕๕๙ ลงวันท่ี ๓ ตุลาคม ๒๕๕๙ กําหนดให้มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
ตะวันออกเป็นสถาบันอุดมศึกษาอ่ืน ตามวรรคสองของข้อ ๑๒ แห่งคําสั่งหัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ 
ท่ี ๓๙/๒๕๕๙ ลงวันท่ี ๑๒ กรกฎาคม ๒๕๕๙ และจากกรณีดังกล่าว รัฐมนตรีว่าการกระทรวงศึกษาธิการโดย
คําแนะนําของคณะกรรมการการอุดมศึกษา ได้มีคําสั่งกระทรวงศึกษาธิการ ท่ี สกอ. ๑๔๔๒/๒๕๕๙ ลงวันท่ี 
๑๑ ตุลาคม ๒๕๕๙ ให้ผู้ดํารงตําแหน่งนายกสภามหาวิทยาลัย กรรมการสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
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ตะวันออก อธิการบดี หรือผู้รักษาราชการแทนอธิการบดี และรองอธิการบดีมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
ตะวันออก พ้นจากตําแหน่งหน้าท่ี และแต่งตั้งคณะบุคคลปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล
ตะวันออก โดยให้มีอํานาจและปฏิบัติหน้าท่ีตามพระราชบัญญัติมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล พ.ศ. ๒๕๔๘ 
และกฎหมายอ่ืนท่ีเก่ียวข้อง จัดระเบียบและแก้ไขปัญหาธรรมาภิบาลในมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก
ตามคําสั่ง หัวหน้าคณะรักษาความสงบแห่งชาติ ท่ี ๓๙/๒๕๕๙ ลงวันท่ี ๑๒ กรกฎาคม ๒๕๕๙ โดยแต่งตั้ง    
ผู้ช่วยศาสตราจารย์อารมย์ ตัตตะวะศาสตร์ ปฏิบัติหน้าท่ีอธิการบดีมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออก 
อีกตําแหน่งหนึ่ง ซึ่งคําสั่งและประกาศดังกล่าวได้ถูกรับรองความชอบด้วยกฎหมายโดยมาตรา ๔๔ ของรัฐธรรมนูญ
แห่งราชอาณาจักรไทย (ฉบับชั่วคราว) พุทธศักราช ๒๕๕๗ ท่ีบัญญัติให้ถือว่าคําสั่งหรือการกระทําของหัวหน้า
คณะรักษาความสงบแห่งชาติโดยความเห็นชอบของคณะรักษาความสงบแห่งชาติ รวมท้ังการปฏิบัติตามคําสั่ง
ดังกล่าว เป็นคําสั่งหรือการกระทํา หรือการปฏิบัติท่ีชอบด้วยกฎหมายและรัฐธรรมนูญนี้และเป็นท่ีสุด 

 ดังนั้น จึงไม่มีเหตุท่ีศาลจะต้องพิจารณาพิพากษาเพ่ือออกคําบังคับตามคําฟ้องและคําขอของ
ผู้ฟ้องคดี และไม่มีประโยชน์ท่ีศาลปกครองจะพิจารณาคดีนี้อีกต่อไป เนื่องจากเหตุแห่งการฟ้องคดีได้หมดสิ้นไปแล้ว 
จึงชอบท่ีศาลจะจําหน่ายคดีนี้ออกจากสารบบความ ท้ังนี้ ตามหลักกฎหมายท่ัวไป ว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีปกครอง 
ตามข้อ ๕ วรรคสอง แห่งระเบียบของท่ีประชุมใหญ่ตุลาการในศาลปกครองสูงสุด ว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีปกครอง 
พ.ศ. ๒๕๔๓ จึงมีคําสั่งให้จําหน่ายคดีออกจากสารบบความ  

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมรับทราบ 
 

ระเบียบวาระท่ี ๕ เรื่อง เสนอเพื่อพิจารณา 
ระเบียบวาระท่ี ๕.๑ เรื่อง ให้ความเห็นชอบหลักสูตรสัตวแพทยศาสตรบัณฑิต 
    (หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. ๒๕๖๐) 

สรุปเรื่อง 

 ด้วยคณะสัตวแพทยศาสตร์ ได้ดําเนินการปรับปรุงหลักสูตรสัตวแพทยศาสตรบัณฑิตเพ่ือให้
เป็นไปตามประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง เกณฑ์มาตรฐานหลักสูตรระดับปริญญาตรีพ.ศ. ๒๕๕๘ ข้อ ๑๖  
ท่ีกําหนดให้ทุกหลักสูตรควรได้รับการปรับปรุงตามระยะเวลาของหลักสูตร หรือทุกรอบ๕ ปี สํานักส่งเสริม
วิชาการและงานทะเบียนจึงได้นําหลักสูตรดังกล่าวเสนอต่อสภาวิชาการพิจารณากลั่นกรองตามอํานาจหน้าท่ีใน
การประชุมครั้งท่ี ๑/๒๕๖๐เม่ือวันท่ี ๑๐มกราคม๒๕๖๐ซึ่งท่ีประชุมสภาวิชาการมีมติเห็นชอบ พร้อมท้ังให้
ปรับแก้ไขตามข้อเสนอแนะของกรรมการสภาวิชาการ และให้นําเสนอสภามหาวิทยาลัยพิจารณาต่อไป 
รายละเอียดตามหนังสือ ด่วนท่ีสุด ท่ี ศธ ๐๕๘๐.๐๐๙/๐๐๖ ลงวันท่ี ๑๑ มกราคม ๒๕๖๐ และมติสภาวิชาการ 
วาระ ๕.๕  
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การพิจารณา 

 บัดนี้ คณะสัตวแพทยศาสตร์ ได้ปรับปรุงแก้ไขหลักสูตรดังกล่าวตามข้อเสนอแนะของสภา
วิชาการเรียบร้อยแล้ว อาศัยอํานาจตามมาตรา ๑๗(๕) แห่งพระราชบัญญัติมหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคล 
พ.ศ. ๒๕๔๘ จึงนําหลักสูตรสัตวแพทยศาสตรบัณฑิต(หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. ๒๕๖๐) เสนอสภามหาวิทยาลัย   
เพ่ือพิจารณาก่อนดําเนินการตามข้อกําหนดของสํานักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา โดยมีรายละเอียดของ
การปรบัปรุงหลักสูตร ดังนี ้

๑) มีรายวิชาในหมวดพ้ืนฐานวิชาชีพท่ีเปิดสอนเฉพาะหลักสูตรสัตวแพทยศาสตรบัณฑิต    
ให้สามารถต่อยอดองค์ความรู้และบูรณาการทางหมวดวิชาชีพ ได้แก่ รายวิชาชีววิทยาทางสัตวแพทย์ และ
รายวิชาชีวสถิติทางสัตวแพทย ์

๒) เพ่ิมเนื้อหาในรายวิชาโครงสร้างและการทํางานของร่างกายสัตว์ ทําให้นักศึกษามีความรู้
พ้ืนฐานท่ีมากข้ึน 

๓) เพ่ิมทักษะการปฏิบัติทางสัตว์ และเปิดโอกาสให้นักศึกษาเลือกเรียนเฉพาะด้านท่ีสนใจใน
รายวิชาคลินิกปฏิบัติพิเศษ 

๔) มีรายวิชามาตรฐานการส่งออกสินค้าปศุสัตว์ เพ่ือให้เหมาะสมกับการเป็นเขตปลอดโรค
ของภาคตะวันออก 
 ท้ังนี้ ท่ีประชุมเห็นชอบหลักสูตรโดยเห็นควรให้เพ่ิมเติมรายละเอียดในหลักสูตรดังนี้ 
 ๑. หลักสูตรสัตวแพทย์ท่ีเปิดสอนเน้นความเชี่ยวชาญด้านใดเป็นหลัก 
 ๒. แนบคําแนะนําของผู้ทรงคุณวุฒิท่ีวิพากษ์หลักสูตร 
 ๓. ผลการประเมินการทํางานของบัณฑิตจากสถานประกอบการ 
 ๔. ผลการประเมินคุณภาพหลักสูตร 
 ๕. คุณลักษณะของบัณฑิตท่ีจบการศึกษา 
 การเสนอหลักสูตรให้สภามหาวิทยาลัยเทคโนโลยีราชมงคลตะวันออกพิจารณาจะต้องผ่าน
การพิจารณาของคณะอนุกรรมการวิชาการและให้นําเสนอรายละเอียดของหลักสูตร๕ประการดังนี ้
 ๑. เหตุผลและความจําเป็นในการเปิดหลักสูตรใหม่หรือปรับปรุงหลักสูตร 
 ๒. เปรียบเทียบโครงสร้างหลักสูตรใหม่และหลักสูตรเก่าเพ่ือแสดงให้เห็นถึงการปรับเปลี่ยน
เช่น การเพ่ิม/ลดรายวิชาพร้อมท้ังอธิบายเหตุผล 
 ๓. ศักยภาพของการเรียนการสอนเช่นคุณวุฒิอาจารย์จํานวนอาจารย์ประจําผลงานทาง
วิชาการของอาจารย์และหากมีอาจารย์พิเศษจะต้องแจ้งให้อาจารย์พิเศษทราบก่อน 
 ๔. จํานวนนักศึกษาในหลักสูตร 
 ๕. การประกันคุณภาพหลักสูตร (การได้รับการรับรองจากสภาวิชาชีพ)  

มติท่ีประชุม 

 ท่ีประชุมให้ความเห็นชอบหลักสูตรสัตวแพทยศาสตรบัณฑิต (หลักสูตรปรับปรุง พ.ศ. ๒๕๖๐) 
ตามเสนอ 
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ระเบียบวาระท่ี ๖ เรื่อง อ่ืนๆ  

 - ไม่มี - 

 

 ประธานกล่าวขอบคุณกรรมการทุกท่านและปิดการประชุม พร้อมท้ังแจ้งการประชุม
ปรึกษาหารือร่วมกันระหว่างคณะกรรมการปฏิบัติหน้าท่ีแทนสภามหาวิทยาลัยของรัฐ ๔ แห่งเพ่ือพิจารณา
สาระสําคัญของการร่างข้อบังคับ ว่าด้วยการสรรหาอธิการบดี นายกสภามหาวิทยาลัย และกรรมการสภา
มหาวิทยาลัยผู้ทรงคุณวุฒิ ในวันอาทิตย์ท่ี ๒๒ มกราคม ๒๕๖๐ เวลา ๐๙.๐๐ น. ณ สํานักงานคณะกรรมการ
การอุดมศึกษา 
 
 

ปิดการประชุมเวลา ๑๖.๐๐ นาฬิกา 
 
 
         
 
 
 
 
 
 

รองศาสตราจารย์อํานวย  คําตื้อ 
นายสุภัทร บุญส่ง 

ผู้บันทึกรายงานการประชุม 

รองศาสตราจารย์บัณฑิต  ทิพากร  
ผู้ตรวจรายงานการประชุม 


